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Yazar :

Antik Yunan uzmani olan Fransiz filozof Barbara Cassin, Bilimsel Arastirmalar Ulusal Merkezi
(CNRS)'nde arastirma miidiiriidiir. Kendisi halen Léon Robin ilk¢ag Ogretisi Arastirma Merkezini
(CNRS/Paris IV-SorbonneENS Ulm) yonetmekte ve 2009 yilinda UNESCO'da kurmus oldugu
Kadin Diisiintirler aginin esgiidiimiinii saglamaktadir. Calismalarinda, Sokrates dncesi
disiiniirlerden c¢agdas diisiiniirlere (6zellikle Heidegger, Arendt, Lacan, Habermas), Sofist sanati ile
belagat sanatinin felsefe soylemindeki yerini incelemektedir. Baslica eserleri ; L Effet sophistique
(Safsata Etkisi) (Gallimard, 1995) ; Aristote et le logos, Contes de la phénoménologie ordinaire

( Aristoteles ve Kelam, Olagan Olaybilim Oykiileri) (PUF, 1997), Parménide, Sur la nature ou sur
[’étant, La Langue de I’étre ? (Parmenides, Doga ve Olan Hakkinda, Varligin Dili) (Seuil, Points-
bilingues, 1998), Voir Hélene en toute femme, d’Homere a Lacan (Homeros'tan Lacan'a Her
Kadinda Helena'y1 Gormek) (Les Empécheurs de penser en rond, 2000).

Eserin tanitimi :

Avrupa Felsefe Terimleri Dagarcigi — Terciime Edilemeyenlerin Sozliigii, 2004 yi1linda Barbara
Cassin yonetiminde yayimlandi (Editions Seuil / Le Robert). Kitap, on bes kadar Avrupa dilinde (ya
da Avrupa kiiltiiriinii olusturan Latince, eski Yunanca, Ibranice, Arapca, vb. dillerde) 4000 sdzciik ve
deyimin karsilagtirilip incelendigi 400 girise sahiptir.

Eserin hareket noktasi ise felsefede terciime sorunu. Nitekim, her dil — kendine 6zgii dilbilgisi,
sOzciik dagarcigi, tarihgesi ile — 6zel anlam kanallar1 tiretmekte, bunlar da kendine 6zgii diislince
sekli ve diinya tasvirleri saglamaktadir. Ornegin, Yunan varlikbiliminin (ontolojisinin) temel aldig1
"6z" [essence] ile "varolma" [existence], "(simdi) olmak" [étre] ile "(sonradan) olmak" [devenir]
arasindaki temel farkliliklar ya tiim dillerde mevcut olmamakta ya da 6nemli anlam degisimleri
gostermektedir. Tiim terclimeler, diisiinme seklini degistirdiginden, ister istemez diisiincenin
icerigini de degistirmektedir. Bu felsefe diislincesinin terciime edilemez oldugu anlamina m1
gelmektedir ? Aslinda “terciime edilemez” terciime edilemeyeni degil, “terciime etmekle bitmez”
olam gésterir. Ornegin : esprit (Fr.), Geist (Al.), mind (Ing.) aym kavram aglarina génderme
yapmadigindan, farkli anlamlar tagur.

Sozliik girislerinin se¢imi; diyakronik (artstiremli) (bir dilden digerine geg¢is, aktarma, karsilikl
etkilesim, sapmalarin incelenmesi) ve senkronik (essiiremli) (unutulani, icat edileni, yaniltani, ters
anlam tasiyani, tekrarlananiyla Avrupa'nin felsefe farkliliklarinin bir haritasini olusturmak) bir kesif
caligmasinin sonucudur. B. Cassin li¢ adet giris tipi ayirt ediyor ; bir kismi, anlam aglarin bir dilden
digerine (6r.: AHLAK / ETIK ethos (Yun.), mores, moralitas (Lat.), Sittlichkeit, Moralitit, Ethik
(Alm.) ) ya da ayn1 dil icerisinde (6r. Almancada Dasein methumu) karsilastirmak iizere ya bir
mefhum [notion], ya da bir (birka¢) kavramdan [concept] yola ¢ikiyor. Bagka girisler ise, su veya bu
Avrupa dilinin isleyisi ya da daha genel bir sorunu ele aliyor. (6r.: SOZCUKLERIN
SIRALANMASI girisi) Ve nihayet, yonle ilgili girisler okuyucuyu yabanci dildeki su ya da bu
kavrama yonlendiriyor ve zorluklarla farkliliklarin bir sentezini 6neriyor (6r.: ALEM [MONDE],
OTEKI [AUTRUI]). Maddelerde, cerceve igerisinde; dzel geviri sorunlar konusunda (6r.:
Aristoteles'de mimesis'in “temsil” [représentation] seklindeki terclimesi), ayirt etme konusunda (r.:



“biling/vicdan” [conscience], “kendinin bilincinde olma” [conscience de soi] ve “tam alg1”
[aperception]) veya belli bir alanda tanimlama konusunda (6r.: “diis” [fantasme] s6zcligiiniin
Fransizca psikanaliz metinlerindeki anlami) agiklamalar bulunmaktadir.

Sorunlar ve 6nem

Avrupa'nin (siyasi, ekonomik, kiiltiirel) insasiyla ilgili en can alic1 sorunlardan biri dil konusudur :
tek bir Avrupa dili olmadigina gore, halklar nasil ayn1 proje etrafinda bir araya gelecektir ? Hakim
bir dilin se¢ilmesi — “Ingilizce- Amerikancanm kiiresellestirilmesi” — kimsenin, en basta da
Ingilizceyi zayiflatacagim diisiinen Ingilizlerin hosuna gitmemektedir. Diger taraftan da, Avrupa
dillerinin ¢oklugunun kiiltiirlerarasi iletisim ve paylasimi tesvik suretiyle muhafaza edilmesi, tam da
bu “terclime edilemez”lere bagli olarak, derin ve uzun siireli anlagmazliklari dogurmaktadir. Ancak,
Barbara Cassin'e gore, bu bakis agis; bir dilin digerlerine hakimiyet saglamasindan, dillerin
coklugunu umursamayan mantikli bir evrensellikten ya da su veya bu dili digerlerine kiyasla
felsefeye daha uygun goren “varlikbilimsel (ontolojik) bir milliyet¢ilikten” daha 1yidir.
(Heidegger'de Yunanca ve Almanca : bkz. GREC, ger¢eve no.4).

Bu konumlanma — ki zaten felsefi ve bir 6l¢iide de siyasi bir se¢imdir — akla birkag soru getiriyor ;
acaba, dil farkliliklarini (“terciime edilemez”leri) muhafaza edecek bir “Felsefenin Evrensel (ya da
en azindan Avrupa) Sozliik¢esi”, kiiltilirlerin pazar pay1 kapmak ya da sadece gittikce tek bigimlesen
bir ortamda varligin1 siirdiirmek tizere birbirlerine dil savasi verdigi bir diinyada, herkes tarafindan
kabul goriir mii? Kiiltiir dillerinin fakirlestirici sekilde birbirine benzemesi siirecine karsi bir direnis
hareketi gibi de goziiken bu proje, basarisizliga mahkum degil midir?

Diger taraftan, eger “her dil, bir kavramlar sistemi igermekte ve bu kavramlar ayni dilde tam da
birbirlerine degip, birbirleriyle birlesip birbirlerini tamamladiklar1 i¢in, ¢esitli boliimleri baska
dillerin sistemindeki boliimlerin hi¢birine uymayan bir biitiin olusturmakta” (Schleiermacher) ise,
kavramlarin evrensel olma iddiasi ile her bir dildeki ifadesinin tekligi arasindaki gerilim nasil
hallolabilir? Dil farkliliginin indirgenemezligi bizi, insanlarin yalnizligina benzeyen bir dil
yalnizligina mahkum etmekte degil midir?

Nihayet, eger bu “sozliikce” dnsel olarak her dilden kavram ithal edebilir ise, nasil oluyor da baz1
diller, 6zellikle de Tiirk¢e, Avrupa Felsefe Terimleri Dagarcigi'nda bulunmuyor? Tabii ki Tiirkce
Altay kokenli bir dil, Hint-Avrupa dili degil, ancak — B.Cassin'in eserinde 6nemli bir yer tutan -
Arapca ve Ibranice de Hint-Avrupa kdkenli olmayip, Sami kokenlidir. Ayrica, Tiirkce ve lehgeleri,
simdiki siyasi Avrupa'nin siyasi sinirlari igerisinde (Osmanli Devleti'nde) uzun zaman
konusulmustur ; bu da, Avrupa dillerinde belli sayida Tiirk¢e kelimenin varligini acgiklar (6zellikle
Slav dillerinde). Buna karsilik, bir¢ok tarihi ve kiiltiirel nedenden dolay: Tiirkge de, ¢cok sayida
Avrupa kokenli kelime igerir. (6zellikle de Fransizcadan)

S6z konusu bosluk biiyiik bir eksikliktir, zira Tiirkge olarak felsefe sorunu ya da felsefe dili olarak
Tiirkce, cagdas Tiirk aydinlarinin tartigmasinda yer tutan bir sorundur. Tiirk¢e dilinin kdkeni ve
tarihi konusundaki siyasi yaklasimi da kapsayan bu tartigsma, tam da terciime sorunlarinda
yogunlagsmaktadir, (6r.: “autre” ya da “l'autre”’sézcliklerinin, Tiirkceye baska ve baskas: seklinden
ziyade oteki diye ¢evrilmesi sorunu) ki bu sorunlar da ¢ogu zaman kelimelerin yabanci kokenli
(Arapca, Farsca, vb.) olmasindan ileri gelmektedir. Tiirkce felsefe dili kendi kdkenlerinin
zenginliginden mi yararlanmalidir, Hint-Avrupa dillerinin kavram ¢esitliligine mi agilmalidir, yoksa
daha milliyetci bir yaklagimla m1 siirlandirilmalidir ?

Muhakkak ki, B. Cassin'in konusmasi1 bu tartismay1 aydinlatmaya ve zenginlestirmeye katkida
bulunacaktir.



